
BC De Gaech/Spel van de week -  22 september 2026 door Ton Klein Breteler 

 

Dat was weer eens een interessant bridgeavondje: extreme kaartverdelingen, lange handen,  teveel 
om allemaal te bespreken. Ik kies hieruit enkele spellen waarin het verschil in bieden tussen de A- en 
de B-lijn duidelijk naar voren komt. Wellicht kunnen de B-lijners iets van de A-lijners leren. 

In spel 18 kwamen lang niet alle B-paren in een klein-slem contract 
terecht, terwijl dit toch best keurig uitgeboden kan worden. Helemaal 
gemakkelijk gaat het als het 2SA antwoordbod conventioneel gebruikt 

wordt na een 1-in-een-kleur openingsbod (hier het 1 opening van Oost) 
met de afspraak: goede steun in de openingskleur en mancheforcing. 

Dan zijn alle verdere biedingen tot aan die manche (hier 4) controle-
biedingen. Handig is om af te spreken dat een kleurbod onder 3SA het 

Aas belooft. Hier zou dit dan als volgt gaan: Oost biedt 3 (belooft  Aas, 

ontkent Aas enAas), West biedt 4, Oost vervolgens 4 (2e controle: 

singleton of H tweede). West, die ca. 31 pt samen ziet,  kan nu Azen 
vragen (antwoord: 2 azen, dat zijn dus de beide hoge azen) en 
concluderen dat het klein-slem zeer kansrijk is. Een scherpe West 
begrijpt dat Oost, naast de twee Azen,  zeker één heer moet hebben, anders had hij/zij niet kunnen 

openen. Voor het  6 contract maakt dit niet uit, dat lijkt zelfs potdicht. Voor het 6SA contract moet 

het Heer zijn. Mogelijk maakt Oost er nog 6SA van vanwege het bezit van H? Dat laatste kan heel 
veel uitmaken voor het puntenresultaat, kijk maar eens bij de onderstaande uitslag in de A-lijn!  

  

 

Wij hadden de mazzel dat onze opps het klein-slem niet wisten te bereiken. 

 

In spel 21 zal Oost normaliter niet openen met zijn 11-punter, waardoor 

Zuid de kans krijgt om een preëmptieve 3 te leggen. Nu wordt het voor 
Oost-West lastig om nog een manche te ontdekken.  De A-lijners weten 

hier kennelijk wel raad mee: West zou bijvoorbeeld 4 kunnen bieden 

of eerst doubleren (en later 4 bieden). Te zien aan de uitslag in de A-

lijn zijn beide wegen benut: het 4 contract zit 2x in de Oosthand en 5x 
in de Westhand. Waarom zouden B-lijners dit eigenlijk niet durven? Het 
resultaat staat op de volgende bladzijde en spreekt voor zich. 

Vraag aan de A-lijners: wat is aan te bevelen voor de B-lijners?  



  

 

 

Spel 22. In dit spel wisten alleen 3 paren in de A-lijn de 4 manche te bereiken, dat met een overslag 
te maken is. Waar zat het biedprobleem? Van grote invloed lijkt de actie van gever Oost: passen met 

de erg matige 12-punter of toch openen met 1? In het eerste geval zal Zuid openen met 1, Noord 

volgen met 1, Zuid biedt zijn 2e kleur , waarna Noord voor de keuze 

staat:  bevestigen als fit of  herbieden? Noord beseft natuurlijk dat 
er een manche inzit en moet dus een RF-bod doen (Ronde Forcing). 

Maar welk? Achteraf gezien lijkt direct de manche bieden het beste (, 

, , het maakt kennelijk niet uit). In het tweede geval echter (Oost 

opent met 1) zal Zuid volgen met 1 of Doublet en kan ook West gaan 

opdrijven in . Volgens “verliezers tellen (LTC)” kan West ondanks zijn 

zwakke hand met 4pt een bod van 2 verantwoorden (maken). De 
bieding opdrijven lijkt geen goed idee vanwege de kwetsbaarheid van 
OW. Maar NZ zouden toch ook de LTC telling kunnen gebruiken? Noord 
telt 6 en Zuid 7 verliezers, samen 13, dus er zit een bod op (18-13) = 5-
niveau in. Maar hoe weten ze het van elkaar? Dan lijkt een Doublet van 
Zuid op het openingsbod de beste keus, want Noord beschikt nu over voldoende informatie.  

Vraag aan de deskundigen: hoe mag je de LTC waarde van partner inschatten als die een volgbod doet?  

 

 


