Spel van de week 42									Jan

Niet te bieden?

Terwijl ik met Simon een interessante reis door Indonesië maakte, ontstond er achter m’n rug een levendige discussie over spel 19. Ik heb het niet allemaal gevolgd, maar het zou een onmogelijk te bieden spel zijn. Laten we daar in alle rust eens naar kijken.
Het ziet er inderdaad interessant uit.
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Om bij het begin te beginnen, wat open je met de zuidhand.
De meeste van ons hebben mogelijkheden (2♣, 2♦ of 2♥ en gewoon 1♥).
Via 2♣: zwak met beide hoge kleuren of sterk. Na 2♦ of 2♠ bied je dan 3♥: mf met (5)6+♥
Noord kan zien dat er een reële kans is op een sterk ♥-spel bij zuid en biedt rustig 2♦ (afwachtbod met diverse betekenissen). 
Naar mijn smaak ben je hier voor niet sterk genoeg. 
Via 2♦: als je multi speelt kun je beginnen met 2♦, om daarna over het te verwachten 2♥ bod nog 3♥ te bieden: Semiforcing met een 6krt ♥. Dit geeft wel je hand goed weer, maar heeft als nadeel dat het contract in de “verkeerde” hand komt.
Dit is al beter, maar niet ideaal.
Via 2♥: sommigen spelen dit als zwak met ♠ óf sterk met ♣ of ♥. Na het verplichte 2♠ bied je dan weer 3♥: semiforcing of sterker met een 6krt. 
Dit lijkt mij een goede start.
Via 1♥: en (na 1♠) 3♥: 16-19, 6krt ♥.
Daarvoor ben je dan weer te sterk.
Via 1♥ en 2SA: Om dit soort handen goed te kunnen bieden hebben ze in het 2SA rebid gestopt. 1♥ - 1♠ - 2SA belooft dan een gebalanceerde hand met 18/19pt  óf een hand die te sterk is voor 3♥. Na 3♣ bied je 3♥ om deze hand aan te geven. Een handige afspraak waarvan we al veel plezier hebben gehad.
Dat zou dus mijn keus geweest zijn.

Maar hoe verder?
Na het sterke 3♥-bod heb je nog wel een probleem. Is 3♠ lengte ,met (g)eén ♥ of een ctrl voor de ♥? Ik neig naar het laatste. Met bv een 7krt-sc en 1/0 harten biedt noord toch wel meteen 4♠?
Als dat geen misverstand oplevert kom je via 4SA (5♣: één keycard) en 5♦ (heb je ♥-vrouw?:  nee) probleemloos in het goede 5♥-contract.
De gelukszoeker roept nu verontwaardigd dat het 6♠ is. Maar dat is alleen voor de notoire gokkers weggelegd, want dat is alleen te maken met de ♠ 3-3 (36% tegen ♠ 4-2 48%) of met de ♠ 4-2 én ♠B bij partner (Maar hoe kom je daar achter?) en de ♥ 3-2. 

Agressief

De ervaring leert dat agressief bieden loont. Wij doen dat regelmatig en komen er opvallend vaak mee weg. Zelden wordt het voor straf gedubbeld, meestal biedt men (te hoog) verder of past. Hoog tussenbieden is heel irritant voor de tegenpartij. Op spel 12 kreeg ik een koekje van eigen deeg.
[image: ]
Als we ongestoord mogen bieden gaat het waarschijnlijk zo.
Noord opent 2♥ (Muiderberg, 6-10pt, 5♥ + 4+laag).
Wij spelen een niet zo gebruikelijke variant: 2SA vraagt naar de 2e kleur en zegt niets over de kracht. Alle andere biedingen, zoals 3♣ of 3♦, zijn echt. Inviteren of zwak met beide minors gaat ook via 2SA.
Als oost past biedt zuid 2SA en na het 3ru-antwoord van noord eindigen we in 3SA. 

Maar nu is er zo’n ‘vervelende’  oost die het nodig vond om 3sc tussen te bieden. Weg biedruimte (goed gedaan!). Nu is 3SA of 4♥ minder aantrekkelijk: als partner een minimum voor z’n bieden heeft maakt oost zomaar 4 ♠-slagen en een ♦. Ik krijg wat last van koudwatervrees en pas. Dat was stom, ik had natuurlijk wel moeten dubbelen. Bovendien had ik moeten beseffen dat partner kwetsbaar een fatsoenlijke hand belooft en met m’n dubbele sc-stop en m’n 6krt ♣ gewoon 3SA moeten bieden. Dat is dus het desastreuze effect van agressief tussen bieden. Een goede gewoonte, maar let wel op de kwetsbaarheid! 
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