
Spel van de Week 2 mei 2023 
 
Hallo allemaal, hier mijn eerste bijdrage aan spel van de week. Deze week was achteraf niet 
heel handig gekozen door mij, omdat de voorbereidingen van een bridgeclinic voor 
studenten op maandagavond 8 mei veel tijd opslokt. We willen proberen om de studenten 
te enthousiasmeren voor ons mooie spel. Ik hou het daarom bij slechts 1 spel, maar er 
waren zeker 3 spellen waar ik iets over zou willen zeggen (spel 10, 11 en 19).  
 
Uitnemen wordt beloond! Denk aan de ‘Law’! 
 
Stef en ik startten de avond met spellen 10-12. Hier zaten 
al 2 spellen bij waar we een slem hebben gemaakt, maar 
niet hebben geboden. Het gegeven ‘wij een fit, dus zij ook 

een fit’ spande hier de kroon. 
Op spel 11 hadden ‘wij’ een 
fit in beide hoge kleuren, en 
‘zij’ in beide lage kleuren. 
 

Ik zat zuid en mocht het bieden starten. Een dichte 7krtª 
en nog een §A erbij, 8 vaste slagen dus. We hebben op onze systeemkaart 2§ opening als 
SF in een kleur met 8-9 speelslagen. In onze 2§ zit ook de zwakke variant met 5/4 hoog. Ik 
verwacht dat de tegenstanders met een lange lage kleur en punten dan wat sneller in de 
bieding komen. Dus ik heb toch maar gekozen om direct mijn kleur kenbaar te maken met 
1ª, met het idee om na ieder bijbod 4ª te bieden. Ik heb een 5 verliezer-hand (3 in © en 2 
in §), partner hoeft dus niet veel mee te brengen om de manche te kunnen maken. Voor 
een 4ª opening vond ik mijn hand veel te sterk. Zijn er paren die dat hebben gedaan? 
 
West volgt met een prachtige 6krt begrijpelijk 2¨. Wij spelen zwakke sprong-volgbiedingen, 
dus Stef bood 3©. Dat omschrijft zijn hand goed: een 6-7krt en maximaal een punt of 6. Heel 
even spookte door mijn hoofd of het geen splinter zou zijn voor ª, want dat zou het bod 
betekend hebben zonder tussenbod van West. (Hebben andere Noord spelers ook 3© 
geboden?) Ik weet nu dat ‘wij’ lengte in de hoge kleuren hebben, daarom verbaasde het me 
niet dat Oost verhoogde naar 5¨. Dat stelde mij voor een dilemma of ik mijn eigen dichte 
kleur zou herhalen, of met een 3krt© mee, en een zekere fit, toch 5©. Ik wist immers niets 
van het schoppenbezit van N. Er is maar 2x uitgenomen met 6¨. Dat gaat maar 1 down en 
levert (zelfs gedoubleerd) veel op. De ‘Law’ zegt ook dat je met een 11-kaarts fit op 5 hoogte 
moet zitten en dat op 6 hoogte net eentje te hoog is…. Op het volgende blad leg ik uit hoe de 
law werkt. 
 
Bied je als Zuid na 6¨ dan nog slem in een van de hoge kleuren? 
 
 
  

Spel 11 
Z W N O 
1ª 2¨ 3© 5¨ 
5© a.p.   



Hoe werkt de Law? (niemand kwetsbaar) 
 
(Aantal troeven van NZ + aantal troeven van OW) = (aantal slagen NZ + aantal slagen OW) 
10 (©) + 11(¨) = 21 troeven 
Als NZ 5© maken = 11 slagen, dan blijven er (21-11=) 10 slagen over voor 6¨ = 2 down. 
NZ 5© contract = 450, 6¨X -2 = -300 (niet gedoubleerd = -100) 
 
Als NZ 6© maken, 12 slagen, dan blijven er (21-12=) 9 slagen over voor 6¨ = 3 down 
NZ 6© contract = 950, 6¨X -3 = -800 (niet gedoubleerd = -150) 
In beide gevallen is het goed om met 6¨ uit te nemen. Eentje meer down gaan is dan niet 
goed natuurlijk. 
 
Maar andersom, als 6¨ te maken is door OW, dan: 
Als OW 6¨ maken = 12 slagen, dan blijven er (21-12=) 9 slagen over voor 6© = 3 down. 
NZ 6¨ contract = 920, 6©X -3 = -800 (niet gedoubleerd = -150) 
Nu is het goed voor NZ om met 6© uit te nemen. 
 
Terug naar ons biedverloop.  
Ik verwacht 2 ©-honneurs bij partner, ik heb zelf de Bxx. Met ©AVxxxxx is er wellicht geen 
verliezer in die kleur als de H bij West zit en eruit gesneden kan worden en hou je de 
controle over het spel. Maar….. met ©HVxxxxx is er zeker 1 verliezer in die kleur en wellicht 
meer… De tegenstanders hebben ©A en samen 3 kaarten samen in die kleur. Zou West 
tegen ª-slem met ©Axx, maar ook met ©Ax, met ©A durven uitkomen om de kans te 
nemen om zijn partner een introever te geven? Deze uitkomst werd 3x gevonden. Wat ging 
er mis bij Guus en Michael die als enigen tegen slem deze uitkomst wél vonden, maar geen 
harten doorspeelden? Zij zullen na ©A geswitcht zijn naar ¨A. Daarmee is de © vrijgespeeld 
en kunnen daar de §-verliezers op weg. Fred/Peter en Frits/Gerda hebben de tegenstanders 
in 5ª wel keurig op 11 slagen gehouden en hebben na ©A hun partner blijkbaar wel de 
introever gegeven. (6ª zit er dan niet in) 
 
Omdat partner Noord niet veel meer belooft dan de honneurs in ©, reken ik niet meer op 
§H of §V bij partner. Ik zie de kans om van de 2 §-verliezers af te komen, als er met § 
wordt uitgekomen, slinken als partner ook 3krt§ zou hebben. Kansen op downgaan acht ik 
groter in ª dan in ©. Natuurlijk geldt dit allemaal niet als er met ¨ wordt uitgekomen, in 
mijn renonce. Dan worden meteen de troeven getrokken en de harten ontwikkeld, waarop 
mijn klaver verliezers wegkunnen. Niemand in het hele deelnemersveld (A+B) heeft deze §-
uitkomst gevonden. 
 
Ik gekozen om Stef (Noord) een 5©-contract te laten spelen, omdat de kans op een ¨-
uitkomst door Oost groot is, gezien de bieding. Dat kun je daarna meteen het initiatief 
nemen om de troeven eruit te werken en te profiteren van de lange ª-lengte. Ik zag, net als 
de rest van het deelnemersveld, geen reden om naar 6© te gaan. Ondanks dat het er wel in 
zit, is het volgens mij ook geen verantwoord contract, omdat het na een §-uitkomst geen 
kans heeft. 
 
Groetjes, Jacqueline de Vos Burchart 
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